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Cadre n ° t Base de I'opinion 

1 . En ce qui concerne ta langue, la pr6sente opinion a 6t6 6tablie sur la base de la demande internationale dans 
la langue dans laquelle elle a 6t§ d6pos6e, sauf indication contraire donnee sous ce point. 

□ La pr6sente opinion a 6t6 6tablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 

internationale a 6t6 d6pos6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche internationale (selon les regies 12.3 et 23.1. b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou d'acides amines divulguees dans la demande 
internationale, le cas 6ch6ant, la recherche internationale a 6t6 effectu6e sur la base des elements suivants : 

a. Nature de I'6l6ment : 

□ un listage de la ou des s6quences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme 6crite 

□ sur support 6lectronique sous forme d6chiffrable par ordinateur 

c. Moment du d6pot ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande internationale telle que d6pos6e 

□ d6pos6(s) avec la demande internationale, sous forme d6chiffrable par ordinateur 

□ remis ulterieurement & la pr6sente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a 6t6 d6pos6e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ulterieurement ou au titre de copies suppl6mentaires sont identiques & celles initialement fournies et ne 
vont pas au-del& de la divulgation faite dans la demande internationale telle que d6posee initialement, 
selon le cas, ont 6t6 remises. 

4. Commentaires comp!6mentaires : 
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Cadre n° II Priorrte 



1 . El Le ou les documents suivants n'ont pas encore 6te remis : 

IS copie de la demande anterieure dont la priority a 6t6 revendiquee (regies 43bis.1 et 66.7.a)). 
□ traduction de la demande ant6rieure dont la priority a et6 revendiquee (regies 43bis.1 et 66.7.b)). 

En consequence, il n'a pas 6te possible de consid6rer comme valable la revendication de priorrte. La 
presente opinion a n£anmoins ete etablie sur la pr6somption selon laquelle la date pertinente est la date de 
la priority revendiquee. 

2. □ La presente opinion a 6t6 dtablie comme si aucune priority n f avait et6 revendiqu6e, du fait que la 

revendication de priority a £te jug6e non valable (regies 43bis.1 et 64.1). D6s lors pour les besoins de la 
presente opinion, la date du depot international indiqu6e plus haut est consid6r6e comme la date 
pertinente. 

3. Observations comptementaires, le cas 6ch6ant : 



Cadre n° V Declaration motivee selon la regie 43b/s.1(a)(i) quant a la nouveaute, I'activite inventive et 
la possibility d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. Declaration 

Nouveaut6 Oui: Revendications 3-5,7-9 

Non: Revendications 1,2,6,10-13 

Activity inventive Oui: Revendications 

Non: Revendications 1-13 

Possibility d'application industrielle Oui: Revendications 1-13 

Non : Revendications 



2. Citations et explications 
voir feuille separee 
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Concernant le point V. 



Demande intemationale n° 
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1 Documents 

II est fait reference aux documents suivants dans la presente notification: 
D1 : US-A-4 562 438 (WILKINSON CHRISTOPHER F ET AL) 31 decembre 1 985 
(1985-12-31) 

D2: US-A-5 21 2 490 (NELSON DAVID E ET AL) 1 8 mai 1 993 (1 993-05-1 8) 
D3: EP-A-0 898 1 76 (STN ATLAS ELEKTRONIK GMBH) 24 fevrier 1999 (1 999- 
02-24) 

D4: CARMILLET V ET AL: "Low-speed targets sonar detection using 

autoregressive models in reverberation experimental performances for 
wideband signals" 28 septembre 1998 (1998-09-28), OCEANS '98 
CONFERENCE PROCEEDINGS NICE, FRANCE 28 SEPT.-1 OCT. 1998, 
NEW YORK. NY. USA.IEEE, US, PAGE(S) 1285-1289 , XP01 031 1934 
ISBN: 0-7803-5045-6 
D5: US-A-2 431 854 (WOOD LEON G S) 2 decembre 1 947 (1 947-1 2-02) 
D6: FR-A-2 769 372 (THOMSON MARCONI SONAR SAS) 9 avril 1999 (1999- 
04-09) 



2 Concernant les prescriptions de I'article 33(2) PCT 

La presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans rArticle 33(1) 
PCT, I'objet des revendications 1, 2, 6, 10-13 n'etant pas conforme au critere de 
nouveaute defini par I'Article 33(2) PCT. 

2.1 Le document D1 divulgue I'objet de la revendication independante 1 : 

Procede de traitement de signaux recus correspondant a un signal emis 
comportant par recurrence deux impulsions (col. 1 , 1. 6-10), une 
premiere impulsion large bande tolerante au Doppler (col. 1 , 1. 59: 
"frequency modulation (e.g., frequency sweeping)"!*]) et une deuxieme 
impulsion large bande non tolerante au Doppler (col. 1 , 1. 59: "frequency 
modulation; col. 1 , 1. 60-61 : "phase modulation"; col. 1 , 1. 61 : "linear or non- 
linear" [*]), comportant: 

une etape de detection d'objets effectuee sur la partie du signal recu 
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correspondant aux premieres impulsions et fournissant une alarme pour 
chaque objet detecte (col. 2, 1. 7-11), et 

une etape de classification de des objets detectes (c'est ce que tous les 
systemes radar ou sonar executent) 

la classification des objets detectes est effectuee sur la partie du signal 
regu correspondant aux deuxiemes impulsions pour les alarmes 
satisfaisant au moins un critere predetermine (col. 2, I. 11-16; col. 4, 1. 
39-44). 

[*] II est bien connu que des modulations non lineaires de la frequence sont peu 
sensibles au Doppler, contrairement aux modulations binaires de la 
frequence ou de la phase, qui elles sont sensibles au Doppler (cf. par 
exemple D2: col. 1, I. 64-65; col. 4, I. 19-27; D3: col. 1, I. 46-55; col. 2, I. 39- 
42). 

2.2 Le document D4 divulgue I'objet de la revendication independante 10 (I'absence 
de clarte, cf. paragraphe 4.1 , mise a part): 

Proc6de de traitement des signaux (abrege) caracterise en ce que 
une premiere impulsion est de type HFM (col. 6, 1. 10-22), et/ou 
une deuxieme impulsion est de type BPSK (col. 6, I. 23-30). 

2.3 La revendication independante 1 1 definit le dispositif correspondant au procede 
selon la revendication 1 avec la caracteristique supplementaire d'un "sonar actif". 
Or, cette caracteristique est egalement decrit dans le document D1 (col. 6, 1. 23). 

2.4 Le document D1 divulgue egalement la caracteristique supplementaire de la 
revendication dependante 2: 

le critere predetermine applique aux alarmes comporte une comparaison 
des alarmes avec un seuil predetermine (col. 2, 1. 11-16; col. 4, I. 40-44). 

2.5 En outre, le document D1 divulgue la caracteristique supplementaire de la 
revendication dependante 6: 

une 6tape d'estimation Doppler (col. 5, 1. 52; col. 6, 1. 1 1) des alarmes 
correspondant aux deuxiemes impulsions pur les alarmes satisfaisant au 
moins un critere predetermine (col. 2, 1. 11-16; col. 4, 1. 40-44), et/ou des 
ecarts type associes. 
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2.6 Le document D1 divulgue en plus la caracteristique supplemental de la 
revendication dependante 12: 

les moyens d'emission emettent la premiere et la deuxieme impulsion a des 
instants diffe rents avec des bandes de frequence se recouvrant en 
totalite ou en partie (col. 1 , 1. 65-66; col. 6, 1. 25-27). 

2.7 En outre, le document D1 divulgue la caracteristique supplemental de la 
revendication dependante 13: 

les moyens d'emission emettent la premiere et la deuxieme impulsion 
sirnultanement avec des bandes de frequence distincte (col. 1 , 1. 67-68; 
col. 6, I. 23-25). 



3 Concernant les prescriptions de Particle 33(3) PCT 

La presente demande ne remplit pas les conditions enoncees dans I'Article 33(1) 
PCT, Tobjet des revendications 1, 2, 6, 10-13 n'impliquant pas d'activite inventive 
telle que definie par I'ArticIe 33(3) PCT. 

3.1 Les caracteristiques suppiementaires des revendications dependantes 3-5, 8 et 
9 relevent d'une demarche technique normale pour Thomme du metier, lis 
concernent des mesures de traitement du signal bien connues. 

3.2 La caracteristique supplemental de la revendication 7, a savoir I'estimation du 
Doppler propre, est bien connue dans les systemes radar ou sonar (cf. par 
exemple D5, col. 2, I. 28-39; D6, abrege). 



4 Concernant les prescriptions de Particle 6 PCT 



La presente demande ne remplit pas les conditions enonc6es dans Tarticle 6 PCT, 
les revendications 10 et 13 n'etant pas claires. 
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4.1 La revendication independante 10 n'est pas n'est pas claire parce que les 
antecedents de "la premiere impulsion" et de "la deuxieme impulsion" manquent. 

4.2 Concernant la revendication 13, la reference a Tune quelconque des 
revendications precedentes" n'est pas correcte: L'objetde la revendication 13 est 
un dispositif ("sonar actif"). Cette revendication ne peut done se referer qu'& une 
revendication de la meme categorie, c.-a-d. aux revendications 1 1 ou 12. 



